Ormis Eklenme Tarihi 31 Ocak 2007

BALTALIKLARI KORUYA DONUSTURME
Prof. Dr. Uckun GERAY
Bu Bir Reform Mudur?

Gordiik ki, Orman Genel Miidiirliigi’niin ileri gelenleri toplantilarin acilis konugsmalarinda
baltaliklarin koruya ¢evrilmesi uygulamalarindan o&vgiiyle ve “reform” nitelemesiyle soz
etmektedirler.

Baltaliklarin koruya doniistiiriilmesi (BKD), ayni1 yetisme ortamindan kisa araliklarla
(ortalama 20 yil) {irtin alinmasina bagl olarak topragin yorulmasina; bunun yaninda da siirgiin
verme yeteneginin uzun donem slrmemesine ve ortaya c¢ikan kok ciirlikliiklerine
dayandirilmaktadir. Ekolojik olarak durum o6zetle budur, ama BKD’ye reform olarak bakanlarin,
endiistriyel kalin ¢apli odun hammaddesi elde etme seklinde de beklentileri oldugu sdylenebilir.
Yani ekolojik a¢1 yaninda ekonomik bir bakis agis1 da ileri siiriilmektedir.

Ancak BKD’nin ayni zamanda kirsal sosyoekonomik yapiyla da ilgisi bulunmaktadir.
Dahasi BKD’nin orman ekosistemlerinin oOteki islevleri acisindan da onemli sonuclar1 dikkate
alinmak zorundadir.

Hangi havzada BKD, dikkate alinan olciitler acisindan olumlu, hangi havzada olumsuz
sonuglar yaratir sorusuna dogru cevap verebilmek gerekmektedir. Zira {ilkede s6z konusu olgiitler
yoniinden birbirinden farkli havzalar mevcuttur. Bagka deyisle ormanin islevleri, halkin beklentileri,
orman koyliistiniin sosyoekonomik nitelikleri, ekolojik yapu... agilarindan tek diize bir orman varligi
s06z konusu degildir.

Su halde, iki kere iki dort eder (bir genel miidiir yardimcisinin ifadesi bdyledir) gibi BKD
kesinlikle ve her durumda iyidir denemez. Zaten orman koyliisinden gelen itirazlarin
yogunlasmasindan bu beli olmustur. Temel sorun, hangi olgiitlere dayanarak BKD isleminin
yapilmasinin dogru olacagidir.

Boyle bir inceleme OGM’de var mudir sorusuna verilecek cevap “hayir” seklindedir.
[.U.Orman Fakiiltesi’nin Istanbul gevresindeki baltalik ormanlar hakkinda vermis oldugu rapor ise
itirazlara konu olmustur. Fakiilte Akademik Genel Kurulundaki itirazlarin énemi biiyiiktiir, ancak
bunlarin rapora yansitilmadigi anlasilmistir.

Millet Ormancili@1 Boslukta Kaldi

BKD herseyden Once orman kd&yliisiinliin katilmakta zorlandigi bir karardir. Bu karar,
koyliimiiziin 1sitma ve pisirme isleri i¢in kullandig1 yakacak odun faydalanmasini biiylik 6l¢iide
engellemektedir. Ayrica kdylii pazar satisina da, yani yoksul insanimizin gelir elde etmesine de
sekte vurmaktadir. Yoksul olan orman kd&ylisiiniin, ayni mescereden, yirmi yilda bir, tim
ormandan da her yil gelir ve yakacak odun saglamasi bdylece son bulmaktadir. Ote yandan koruya
cevrilmeye baslanan ormanlarda kdyliinlin hayvanini otlatmasi ve hayvansal gelir elde etmesi ya da
beslenme giivenligini siirdiirmesi de miimkiin degildir. Bu olumsuzluklar 6zellikle tarimsal alanlar
dar yahut ¢ok dar olan orman kdyleri i¢in daha da 6nemlidir.

Pekiyi, neden bu “reform” giindeme getirilmis olabilir? Elbette bunun siyasi ve ideolojik
yanit oldugu ileri siiriilebilir. Bunun ¢ok kisa 6zeti, bugiinkii kirsal niifus oranini (%35) 2025
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yilinda %15’e indirmek, yani kdyliiyli géce zorlamaktir. Bunun yaninda basar1 puan1 kazandiracagi

umulan bir eyleme girigmektir. Ancak tiim gelismeler “millet ormancilig1” teriminin bos oldugunu
gostermektedir.

Oncelikler Nasil Elde Edilebilir?

Buna karsilik son yillarda olusturulan belgelerde BKD karar1 yer almamaktadir. Ornegin,
cok genis bir katilimcilikla ve gesitli ¢alistaylarla tamamlanan Tiirkiye Ulusal Ormancilik Programi
2004-2023; 2004 tarihli Ulusal Ormancilik Stratejisi ve Kalkinma Plam1 Ozel Ihtisas Komisyonu
Raporu BKD islemlerini igermemektedir. Oyleyse, strateji, politika ve eylem akisi igerisinde
olmayan bir karart uygulamaya koymanin anlami olabilir mi? Eger olabiliyorsa neden strateji,
politika ve eylem akist iceren calismalar yapilmistir ve bunlara siyasi imza konularak destek
verilmistir? Bunu ancak siyaset, ideoloji, propaganda... gibi terimlerle agiklamak gerekir, akilcilikla
degil. Yani iilkenin BKD gibi bir amaci, derdi, endisesi... vardir ve dnceliklidir denilemez.

Oncelikli gorevler yukaridaki belgelerden g¢ikarilabilir. Bu eylemler dogal olarak personel,
odenek, arag... vb kaynak gerektirmektedir. Stratejiden kopuk eylemler, akilci eylemlerin zararina
kaynak harcamak anlamina gelmektedir. Tiirkiye Ulusal Ormancilik Programi 2004-2023’teki
eylem planindan kolayca pek c¢ok, “Orman kaynaklarinin yonetiminde orman kdylerinin ve diger
ilgi gruplarimin... katilimi i¢in gerekli mevzuat gelistirme calismalarinin yapilmasi”; “... degisik
islevlere ayrilacak orman alanlarinin belirlenmesi kriter, esas ve yontemlerinin ortaya konulmasi™;
“Ulusal orman envanteri sisteminin olusturulmas1”; “Orman ve yayla alanlarinda turizm tesisleri,
yerlesim yerleri ve yapilagmanin 6nlenmesi i¢in bilinglendirme ve destek saglama ¢aligmalarinin
gerceklestirilmesi”; “Orman muhafaza memurlarinin ormanlarin korunmasi ve halkla iligkiler
konularindaki egitim programlarinin giiclendirilmesi ve uygulanmasi”; “Normal ve bozuk orman
tanimlarinin ve bu sahalarda uygulanacak imar calismalarinin ormanin islevlerine gore
belirlenmesi”; “Odun dist orman iriinleri kaynaklarinin... siirdiiriilebilir faydalanmasinin
gelistirilmesi amaciyla pilot projelerin hazirlanmasi ve uygulanmasi”; “Ozel avlaklarin ve koy
avlaklarmin gelistirilmesi i¢in pilot uygulamalarin gerceklestirilmesi”; “... orman kdyliilerine sosyal
giivence saglanmasi icin mevzuat gelistirme calismasinin gerceklestirilmesi” gibi eylemler
secilebilir. Dahasi, kadastro sorunu, orman kdylerinin kirsal kalkinmasi, hukuk ve yargi sorunlari,
arastirmalar, yeni daire baskanliklarinin oOrgilitlenmesi, i¢sel esgiidiim, halkla iliskiler... vb
konulardaki caligmalar da ya eksik, ya ¢ok yetersiz durumdadir. En azindan bu c¢alismalari
geceklestirecek ve meslek i¢i egitimle uzmanlik kazandirilmis personel ihtiyacinin %40°1 bos
durumda bulunmaktadir. Ancak siz bunlar1 asarak, yok sayarak bir “reform” c¢aligmasi

kesfediyorsunuz.
Ekonomik ve Sosyal Mantik

Eger bozuk baltaliklar (4 121 000 ha) da kapsam igindeyse bunlara 6denek bulmak
gerekmektedir. Ote yandan, baltaliklarin koruya ¢evrilip kalin c¢apli endiistriyel odun
hammaddesinin alinmas1 i¢in en az 100 yil gereklidir. Harcanan paranin 100 yi1l sonundaki balig
degerinin ¢ekici olmasit miimkiin degildir. Bu siire igerisinde yaratilabilecek istihdam, gelir ve
faydalanma diizeyi ise baltaliklara nazaran ¢ok diisiik durumdadir.

Bu giin yaklasik 32 milyon m® yillik artim ve 17 milyon m® yillik eta miimkiindiir, ama
iiretim diizeyi 13,5 milyon m® diizeyindedir. O zaman, BKD ile, 100 y1l sonunda, kalin ¢apli odun
hammaddesinin hedeflenmesine iliskin sav nasil, hangi incelemeye gore ileri siiriilebilir?
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Dolayisiyla BKD’nin ekonomik ve sosyal mantigi ¢ok kuskuludur. Yamnisira, sadece
biyolojik savlara dayali bir uygulamanin anlamli olmasi da miimkiin degildir.
Ormanin Islevleriyle Tliskisi

Ormanlara islev verilmeden alanin ve iizerindeki servetin nasil yonetilecegi de ortaya
konulamaz. Su {iretimine tahsis edilen bir havzada neden baltaliklar koruya cevrilsin; yaban hayati
mutlak koruma alam1 yahut rezerv alani i¢indeki baltaliklar neden koruya doniistiiriilsiin?
Baltaliklarin su verimi, rejimi ve su niteligi agilarindan korudan daha yararli oldugu akademisyenler
tarafindan savunulurken bunlarin izahi hi¢ de kolay degildir. Yani sosyal ve ekonomik agidan
yasanan mantik boslugu gibi, belli islevler agisindan da mantik boslugu s6z konusudur. Ayrica tek
tire dayali koru ormanlarina gore normal baltaliklarin daha biiyiik bir biyolojik ¢esitlilige sahip
oldugu da soylenebilir.

BKD eylemine elestiri yonlendirilebilecek bir baska neden yenilenebilir kaynaklardan enerji
tiretimidir. Elbette iilkemiz kosullarini diistinmek zorundayiz, ama, European Commission’un
Vision 2030 raporunun AB i¢in orman biyokiitlelerinin iiriin ve enerji i¢in kullanimini 6ne
cikarttigini ifade etmek gerekir. Bu sirada “green chemicals” ve “green electricity” terimleri de
kullanilmaktadir. Ormana dayali bes sektorden biri biyoenerji olarak bu raporda yer almaktadir.
Dolayisiyla baltaliklar 6zel onlemlerle enerji amacl kullanilmak suretiyle belki de daha olumlu
sonuclar yasanabilecektir. Baltaliklarin sahip oldugu biyokiitle, enerji donilistimiine yarayisliliklar
yoniinden incelenerek, idare siireleri 6rnegin on yila indirilerek ve elbette rehabilitasyonlar1 da
unutulmadan enerji girdisi olarak, oteki bir¢ok iilke gibi kullanilabilir. Bazilar1 tarafindan ise
yaramadig1 ifade edilen baltaliklar artik alan ve biyokiitle olarak bir baska tiirlii algilanmak ve
yonetilmek zorundadir.

Ozetle bu makaleyle, BKD projesinin genelde yanlis sonug verdigi, yeni kullanimlarin
dikkate alinmasi gerektigi, oncelikli bir proje olmadigi ve biyolojik kapsamla yetinmenin dogru
olmadig1 savunulmus olmaktadir. Dolayisiyla bir politikaya sahip olunmasinin zorunlu oldugu
sOylenmis olmaktadir.
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*Innovative and Sustainable Use of Forest Resources. Vision 2030. 2005. European Commission.



