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TOHUMCULUK KANUNUNUN ORMAN BiTKi TURLERINE iLi§KiN
HUKUMLERI VE KANUN HAKKINDA BAZI MiLLETVEKILi GORUSLERI

Tohumculuk Kanununun “Orman Bitki Tiirlerine iliskin Hiikiimleri” : Madde 40.

5553 sayili Tohumculuk Kanunun 31.10.2006 tarihinde Tiirkiye Biiylik Millet Meclisinde
kabul edilmistir. Kanun su boliimlerden olusmaktadir: Amag, kapsam ve tanimlar (birinci
boliim), tohumlarin kaydi, tiretimi, sertifikasyonu, ticareti ve piyasa denetimi (ikinci boliim),
ticret, ilan, tazminat ve ceza hiikiimleri (liglincii boliim), istisna ve yetki devri (dordiincii
boliim), alt birlikler ve Tiirkiye Tohumcular Birligi (besinci boliim), ¢esitli hiikiimler (altinct
bolim).

“Cesitli Hiikiimler” boliimiiniin “Orman bitki tiirlerine iligkin hiikiimler” baglig1 altinda
Madde 40’a yer verilmis olup anilan madde Cevre ve Orman Bakanligi’n1 ilgilendirmektedir.

TBMM’de Tohumculuk Kanun Tasaris1 goriisiiliirken 40. Madde tizerinde iki meclis 6nergesi
verilmistir.

Birinci 6nerge Tarim ve Kdyisleri Bakanlig tarafindan verilmis olup su sekildedir:
“Madde 40.- Bu Kanun hiikiimleri ¢ercevesinde orman bitki tiirlerine iliskin olarak genetik
kaynaklarin kaydi, tohumluklarin iiretilmesi, sertifikasyonu, ticareti ve piyasa denetimi is ve
islemleri bir protokol ¢ercevesinde Cevre ve Orman Bakanligina devredilir.”

Onergenin gerekge su sekilde ifade edilmistir: “Orman bitki tiirlerine iliskin uygulamalar
Cevre ve Orman Bakanliginca yiiriitiilmekte oldugundan ve AB miiktesebatina uygun olarak
yetki devriyle ilgili usul ve islemlerin yapilmasi i¢in bu diizenleme yapilmistir.”

Ikinci 6nerge muhalefet milletvekili tarafindan verilmis olup su sekildedir:

“Madde 40. — Bu Kanun hiikiimleri ¢cer¢evesinde orman bitki tiirlerine ait; genetik
kaynaklarin kaydi, tohumluklarin iiretilmesi, sertifikasyonu, ticareti, ithalati, ihracati ve
denetimi ile ilgili uygulama yapmaya Cevre ve Orman Bakanhg yetkilidir.”

Iki 6nerge arasindaki fark, ciimle sonundaki “is ve islemleri bir protokol cercevesinde” ve
“ile ilgili uygulama yapmaya” ifadeleri olmustur. Meclis, goriismeler sonucunda Tarim ve
Koyisleri Banklig1 tarafindan verilen 6nerge kabul edilmistir:

“Madde 40.- Bu Kanun hiikiimleri ¢ercevesinde orman bitki tiirlerine iliskin olarak genetik
kaynaklarin kaydi, tohumluklarin iiretilmesi, sertifikasyonu, ticareti ve piyasa denetimi iy
ve iglemleri bir protokol cercevesinde Cevre ve Orman Bakanlhigina devredilir.”

Tohumculuk Kanunu’na iliskin TBMM’de yapilan goriismeler esnasinda bazi
milletvekillerinin goriisleri:

Tohumculuk Kanununa iliskin TBMM’de yapilan goriismeler esnasinda bazi
milletvekillerinin goriisleri Meclis tutanaklarina asagidaki sekilde ge¢mistir:'

! Daha genis bilgiye 31.10.2006 tarihli Meclis tutanaklarindan ulasabilirsiniz: www.tbmm.gov.tr



Osman KAPTAN (Antalya) — “Bir iilkenin tarim sektdriiniin en stratejik, en temel unsuru
tohumdur. Tohumun {iiretim ve dagitimin1 yabancilarin ve ¢ok uluslu sirketlerin eline birakan
iilkelerin bagimsiz bir tarim politikasi olusturmalar1 ve uygulamalar1 olanaksizdir. Tiirkiye’de
sebze tohumculugunun yiizde 90’1 disa bagimlidir. Hollanda, ispanya, Israil gibi iilkelerin
firmalar1 ve yerli ortaklar1 tohum iiretmekte, dagitmakta ya da dogrudan ithal satis agin1
olusturmaktadir. Bu durum, yerli ¢gesitlerimizin neredeyse tamaminin kaybolmasina neden
olmaktadir. ithal tohum, altindan pahalidir. (..) Tohumculuk uluslararas sirketlerin eline
birakiliyor. Kamu bu alandan ¢ikarilip, tohumculuk tamamen piyasaya teslim ediliyor. Bu
konuda deneyim kazanmig Avrupa Ciftciler Koordinasyonu, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisini
dikkatli olmaya ¢agiriyor.”

Mehmet Nuri SAYGUN (Tekirdag) — “Tohumculuk Yasa Tasaris1 yasalasirsa, (..) yorede
kendi tohumunu iireten ve bu tohumundan istifade eden, 6zellikle egitimli ciftciler ve onlara
destek veren ¢iftgilerin kurum ve kuruluslari su yapilandirilmadan sonra artik kendi
tohumlarin1 depolandirmak ve onlardan istifade etme sansindan uzaklasiyorlar. En 6nemlisi,
bu Yasa’yla birlikte uluslararasi birkag¢ firmanin Tiirkiye’deki tiim ¢ift¢iler tizerinde egemen
olmasina imkan sagliyorsunuz. Bu ¢ok dikkat ¢ekici, lizerinde ¢ok diisiiniilmesi gereken bir
husus. Bu iilkede eger kendi tohumumuzu iiretemez hale gelirsek, disa bagimli bir hale
gelirsek, bu iilkede artik tarimdan da, ¢ift¢ilerimizin huzurlu ve mutlu yasamlarindan da,
ekonomik olarak ayakta durmalarindan da bahsedemez hale geliriz. (..) Bu Yasa meclise,
Temel yasa olarak getirilmistir. (..) Yasa, kanaatimizce tiimiiyle glindemden ¢ekilmesi
gereken bir yasadir. “

Enis TUTUNCU (Tekirdag) — “Ulusal Biyogiivenlik Yasasi’n1 ii¢ yila yakindir
beklemektedir. (..) Tohumculuk Yasasi ithalat lobilerinin daha rahat ¢alisacagi bir ortami
hazirlamaktadir. Tiirkiye cografyasi bir gen bankasi niteligindedir. Bizim Anadolumuzda on
lic bin dolayinda bitki ¢esidi var. Bu, dylesine muhtesem bir zenginlik ki, tim Avrupa
kitasinda ancak ve ancak, koskoca bir kitada ancak ve ancak bu kadar bir bitki zenginligi
cesidi var. Bu, bize ne olanag1 veriyor? Biyoteknoloji alaninda, tohumculuk alaninda
Tiirkiye’nin diinya ¢apinda yer tutabilecegini, basarili olabilecegini, bu potansiyeli elinde
bulundurabilecegini gdsteriyor. Giinesi yiikselecek olan endiistrilerin baginda biyoteknoloji
vardir. Iste, Anadolu’nun bir gen bankasi konumunda olmus olmast, bize tohumculuk
alaninda, biyoteknoloji alaninda diinya ¢apinda oniimiizdeki yillarda dniimiizdeki donemde
diinya capinda yer tutma olanagini verecekti; ama, ne yazik ki bu olanagi bu Yasa Tasaris1
tam anlamiyla ortadan kaldirmistir. Tiirkiye’yi gercekten avantajli olacak bir konumdan geri
cekilmektedir.”

Mehmet S. KESIMOGLU (Kirklareli) — “Tohumculuk Yasa Tasaris’nin yerli iireticileri yok
edecegine, Tiirk ¢iftcisini yabanci tekellerin kucagina atacagina iliskin diistincelerimizi,
benden once soz alan degerli milletvekili arkadaslarim ifade ettiler. Ben, bu anlayisi
dogrulayan bir 6zellestirme kararin1 dikkatlerinize sunmak istiyorum. Bu 6zellestirme karari
da, benim ilimde bulunan, Liileburgaz Sarmisakli Tohum Uretme Ciftligi’dir. (..) Bu
Sarmusakli Tohum Uretme Ciftligi, her dénemde karliligini korumus bir isletmedir. 12.500
doniimii ekilebilir, 15.000 doniimii sulanabilir, yaklasik 18.000 doniim biiytikliige sahip bir
tohum tiretme c¢iftliginden bahsediyorum. Trakya ¢ift¢isinin tiim tohum ihtiyaci buradan
giderilmektedir. Ayrica, bu topraklarda tarim yapilmaktadir. Gelismis tarim teknikleri bu
ciftlikte uygulamaya konmaktadir. Ayrica, Avrupa’da en iyi se¢ilen damizlik hayvanlar da bu
ciftlikte yetistirilmektedir. 2005 yilinda, ekim yapilan alanlarda tiim tiretimlerdeki verim, iilke
ortalamasinin ¢ok ¢ok iizerindedir. Hal bdyle iken, 1 Aralik 2005 tarihinde, Ozellestirme
Yiiksek Kurulunun karariyla, bu isletme 6zellestirme kapsamina alindi; 6 Aralik 2005



tarihinde de Resmi Gazetede yayinlandi ve ayni tarihte Siimer Holdinge devredildi.
Ozellestirme kararinin Resmi Gazetede yayinlanmasindan sonra, ciftlikte hayat durdu,
hayvanlar alelacele satildi, ¢calisanlar Alpullu Seker Fabrikasina ve diger fabrikalara
gonderilerek acik¢a magdur edildi. Ciftlikte su anda kimse yok.”

Orhan ERASLAN (Nigde) — Tohumculuk Yasast’yla iki sey yapiliyor:

Bir: Tohum, tarimsal iiretimin en 6nemli faktorlerinden olan tohum tamamen 6zel sirketlere
devrediliyor ve kamu buradan ¢ekilmis oluyor, kamuyu tamamen ¢ekiyoruz.

iki: Ciftci, tohum tekellerinin eline teslim edilmis oluyor.

Bunun pek ¢ok sonuglar1 vardir. Genetigi degistirilmis organizmalar, biyolojik ¢esitliligin yok
edilmesi. (..) Cumhuriyetin kurulusundan sonra tarimda gelismeyi saglamak i¢in bir formiil
yapilmisti. Bu formiil, devlet iiretme ciftlikleri, tarim enstitiileri ve fidanlik miidiirliikleri
bi¢cimindeydi. Kamuyu buradan ¢ekip, isi 6zel sektore, tamamiyla 6zel sektore devrettiginiz
zaman olabilecek seyleri sdyleyeyim. Bu saate kadar yaptigimiz calismalarin tamami Israil’in
tohum tekelleri icindir, tohumculukta ileri giden Israil’in tohum tekelleri icin TBMM’yi
calistirtyorsunuz, ¢ift¢iyi onlarin kaderine terk ediyorsunuz.

Bakiniz tohumun 6nemiyle ilgili iki olay sizlerle paylasmak istiyorum degerli arkadaglarim.

Benim yoremde Avrupa dlgeginde patates ekimi yapilir. Patates tohumu da disaridan ithal
edilir. 1970’11 yillarda ithal edilen tohumlarla benim boélgeme patates bocegi denilen bir
zararli geldi. Bu zararli bizim habitatimizda olmayan bir zararli, yenidiinyada olan bir zararl;
yani, Avrasya ve Afrika kitasinda, eski kitada olmayan bir zararl patates bocegi, Kanada’dan
ve Birlesik Devletlerden ithal edilen tohumlarla geldi, simdi, benim iilkemde, benim
cografyamda... Bu zararliya kars1 kullanilan dedetenin 1970’11 yillarda kullanimi
yasaklanmasina ragmen, biz, bu bocegin gelmesi sebebiyle tonlarca dedeteyi bu zararliyla
miicadele i¢in topragimiza atmak zorunda kaldik, topragimiz kirlettik, suyumuzu kirlettik,
milyarlarca, milyonlarca dolar dovizimizi disariya akittik. Bu, tohumculukta disariya bagl
olmanin bir sonucu.

Bir 6rnek daha vermek istiyorum. “syncyhtrium endoboticum” denilen bir mantar, Hollanda
ve Almanya’dan ithal edilen, 6zel sektor araciliiyla ithal edilen, tohumlarla getirildi. Bu
patates sigili denilen ve toprakta ¢cok uzun yillar kalabilen, yirmi yildan fazla kalabilen bir
zararliya, lirlin kalitesini bozan bir zararliya kars1 bugiin bilinen miicadele yollar etkili
olamiyor. Kimi ziraat uzmanlarina gore yine 1990’11 yillarda kullanimi1 yasaklanan metil
bromiiriin kullanilmas1 6neriliyor, kimileri buna kars1 ¢ikiyor. Ama ortada bir sey var ki,
karantina uygulamasi oldugu. Bu zararlinin 6niine ge¢cmek i¢in karantina uygulamasi yapildi.
Nevsehir ilinin Kaymakli kasabasinda, Derinkuyu il¢esinde, Nigde ilinin Agcasar kdyilinde bu
karantina uygulamasiyla patates ekicileri tarlalarina patates ekemez oldu.

Bundan dogan kayiplar bugiine kadar tatmin edici bir zarar giderme olmamustir, tatmin edici
bir alternatif gelistirilmemistir, tatmin edici bir alternatif {irtin konulamamustir.

Devletin tohumluk konusunda ¢ift¢iyi 6zel sektére mahkim etmesi sonucu bir kisim tarim
topraklarimiz patates iiretiminde kullanilamaz hale gelmistir. Bu Tohumculuk Yasasi’nin
¢ikmamasini diliyor, bu Yasa’nin ¢ift¢iyi tekellere birakacagini bildiriyorum.”

Ummet KANDOGAN (Denizli) — “Tohumculuk Kanunu Tasaris1’nin bircok maddesine kars1
olmama ragmen, tohumculukla ilgili Tiirkiye’de belli bir sistemi getirecegi, bunu disipline
edecegi diisiincesiyle bdyle bir kanunun ihtiya¢ oldugunu diistintiyorum.”



Orhan ERASLAN (Nigde) — Onemli bir yasay1, ne acidir ki, temel yasa bigiminde getirildi.
Bu yasanin neresi temel yasa? Bunu enine boyuna tartisarak yapmamiz gerekirdi.
Tohumculuk nedeniyle benim ilimde, bir kdylimde patates ekilemez durumda. Nevsehir
ilimizin bir il¢esinde ve bir kasabasinda patates ekilemez durumda. Ordu ilimizin bir ilgesinde
patates ekilemez durumda. Tohum nedeniyle gelen zararlilar, nematotlar, mantarlar vesaire
nedeniyle. Bunlar disaridan geliyor. Tohum konusunda bir milli politika olusturmazsaniz,
tohum meselesini Israil tekellerinin hatirina, Israil’in arzu ettigi sekilde, Israilli tohum
tekellerinin arzu ettigi sekilde diizenlerseniz, ¢iftciye hizmet etmezsiniz. Bu dogru olmaz.

Biz, patates iiretmek zorundayiz. Bizim topragimiz patatese uygun, bizim iklimimiz patatese
uygun, bizim karnimiz patatesten dogar. Patates; ¢iinkii yumurtadan sonraki en tam besindir.
Biz, geng niifusuz, bu niifusu beslemek zorundayiz. Patatesin yerine bugday ekerek
besleyemeyiz. Patatesin yerine baska bir sey ikame edemeyiz. Bizim ektigimiz patates ondort
ay dayanir depoda, dikkat buyurun, bir y1l demiyorum, ondért ay dayanir. Boyle bir imkani
bizim elimizden aliyorsunuz. Cift¢ilerimiz patates ekemedi, magduriyet yasandi. Bu,
tohumculuktan kaynaklanan bir sey; yani, lireticinin piyasada satilan, tohumcuda satilan
irlinii alip, tohumu alip tarlaya atmaktan baska bir kusuru yok, 6zel bir laboratuar1 yok, onu
denetleyebilme imkani yok. Boyle bir denetimsiz ortamda tohumculugu, biitiiniiyle, devletin
elini ¢ekip 6zel sektore, biitiiniiyle ithalata veriyorsunuz. Hani, tohumculuk konusunda
teknolojiniz ileri olur, gelisirsiniz, diinya ¢apinda s6z sahibi olursunuz da o zaman deriz ki,
tamam, bu isi bir liberalize edelim, liberasyonda fayda var, bizim iilkemizin menfaatine,
sirketlerimiz gider, Avrupa’da para kazanir, baska iilkelerde para kazanir deriz. Oyle bir sey
yok. Biz, tohum alicis1 durumundayiz. Ustelik de bir avug tohuma milyonlarca lira 6deyen
durumdayiz. Yani, boyle bir haldeyken devletin iiretme ciftliklerini kapatarak, satarak, yok
ederek, devleti, timiiyle fidanlik miidiirliiklerini kapatarak, aragtirma enstitiilerini islemez
hale getirerek tiimiiyle kamuyu buradan ¢ekip 6zel sektoriin insafina ciftciyi terk ediyorsunuz;
yani, bu, dogru degil.”



